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1. Zur Situation im Spessart

Feuchtgriinland ist im Spessart ein typischer Lefaems auf gemahten oder beweideten,
dauer- oder wechselfeuchten Boden. Verbreitet &t ldebensraum in den Bach- und
Flusstalern oder an quelligen Stellen abseits degnA Um die feuchten Standorte besser
nutzen zu kénnen, wurden die meisten Flachen Ulgeletzten Jahrzehnte entwéssert oder
gedungt. Auf unrentablen und entlegenen Flachemevdie Nutzung eingestellt, woraufhin
sich Hochstaudenfluren, Groldseggenriede und Wealgisghe entwickelten. Der
Lebensraum ,Feuchtgrinland” wird in beiden Fallensgrt oder soweit degradiert, dass er
kein okologisch wertvoller Biotop mehr darstelltugh wenn der Lebensraum heute noch
weit verbreitet ist (siehe Vorrangflachenkarte}, ven einem starken Flachenriickgang im
Laufe des 20. Jahrhunderts auszugehen. Hiervorasmstarksten die mageren Feuchtwiesen
(sogenannte Pfeifengraswiesen) betroffen. BekanMerkommen dieser mageren
Ausbildungen finden sich vor allem im oberen Lohita Biebergrund und in der Umgebung
von Ahlersbach (vgl. Forschungsinstitut Senckenb&®§9). Bedeutende Talsysteme, in
denen noch Feuchtgrinlandkomplexe verschiedengpragengen, mehrere Zielarten sowie
weitere gefahrdete Feuchtgrinlandarten anzutrefé@md, sind der Sinngrund, das
Lohrsystem, Gebiete um Ahlersbach und einzelne Whte in der Kinzigaue (siehe
Verbreitungszentren unten, vgl. VorrangflachenRkaiige Bedeutung der genannten Gebiete
als Refugien fur Feuchtgriinlandarten ist bekanrmt die wertvollen Bereiche liegen heute
innerhalb von Schutzgebieten.

Tabelle 1: Fundpunkte-Statistik der Zielarten

Art Fundpunkte gesamt Fundpunkte ab 1994
davon in davon in
Schutzgebieten Schutzgebieten
Breitblattriges Knabenkrayt147 80 (54 %) 80 39 (49 %)
(Dactylorhiza majali¥
Bekassine 46 19 (40 %) 13 8 (62 %)
(Gallinagogallinago)
Baldrian-Scheckenfalter |15 14 (93 %) 7 7 (100 %)
(Melitaea diamina

Bemerkungen zu den Artnachweisen

Die Nachweise basieren zum Grof3teil auf Erfassungefichutzgebieten, daher ist deren
Anteil zwangslaufig relativ hoch.

Auffallig wenig aktuelle Zielartennachweise liegaus der Westhalfte des Spessarts vor, was
vermutlich die schlechte Erfassungslage widersttie@gl. unten). Die Fundpunkte des
Baldrian-Scheckenfalters beschranken sich weitgeelaem das Schltichterner Becken. Dieser
Falter ist bei einer gezielten Suche voraussiditiiach in anderen Bereichen des Spessarts,
zumindest vereinzelt, nachzuweisen. Das BreitliggtriKnabenkraut ist eine besonders
auffallige und noch relativ weit verbreitete Orabd die sehr gut fur die Flachenbewertung
und das Monitoring geeignet ist. Es ist davon agshan, dass die Nachweise dieser Art
(zumindest in der Osthalfte des Spessarts) weitgkehellstandig sind. Fur die Westhalfte
vermuten wir ein ahnlich dichtes Vorkommen des Bitéttrigen Knabenkrauts.

Die Fundpunkte der Bekassine sind vermutlich auakitgghend vollstandig, da die
Vorkommen seltener Vogel im Spessart generell gliabnt sind.
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2. Kurzbeschreibung der Zielarten
2.1 Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalig

Biotopanspriiche
Das Breitblattrige Knabenkraut wéachst in extensjwanzugsweise gemahten Feuchtwiesen.
Meist besiedelt es die nassesten Stellen. Die Kecaught darf nicht zu hochwtichsig sein.

Ausbreitung und Verbunddistanzen

Das Breitblattrigen Knabenkraut ist auf Bestaubmyeaviesen (vor allem Bienen). Die Samen
sind mikroskopisch klein und werden vor allem meind Wind ausgebreitet. Angaben tber
Ausbreitungs- und Verbunddistanzen liegen nicht s Verbunddistanzen kdnnen hier nur
Werte herangezogen werden, die fur andere ArtenemeagFeuchtwiesen im Spessart
ermittelt wurden (Kowalczyk 2006). Die Werte werdaer jedoch verdoppelt, da gerade die
Ausbreitung des Breitblattrigen Knabenkrauts weden kleinen, flugfahigen Samen auch
Uber groRRere Entfernungen erfolgt. Bestande inrdhstanz von 200 m kénnen zu einer
Population zusammengefasst werden. Bestande irr &rmsanz von 200-1000 m sind

Trittstein-Populationen. Bestande in einer Distaoz ber 1000 m sind isoliert.

Minimale Populationsgro3en

Untersuchungen zu minimalen PopulationsgroRen fiar langfristiges Uberleben des
Breitblattrigen Knabenkrauts fehlen. Es konnen natlgemeine Angaben zu
Pflanzenpopulationen herangezogen werden. Dieserbasauf Modellberechnungen, da es
keine experimentell ermittelten Angaben zu minimaRopulationsgrol3en bei Pflanzen gibt.
Die Angaben in der Literatur schwanken zwischerub@ 1000 fruchtbare Individuen (vgl.
Brauer 1999, vgl. Stocklin et al. 1999). Bei wemigks 100 Individuen wird im Allgemeinen
von einer sehr hohen Aussterbewahrscheinlichkegegangen (z.B. Miunzbergova 2006).
Als Faustformel kdnnen 200-300 Individuen angesetetden. Da das Breitblattrige
Knabenkraut auf Fremdbestaubung angewiesen idte sohn sich am hoheren Wert (d.h.
300) orientieren.

Schutzstrategie und nétige Flachengréf3en

Nach Bonn & Poschlod (1998) ist die Habitatquahtéh entscheidender Bedeutung fiur die
Etablierung und Entwicklung von Populationen. Dgk besonders fir das Breitblattrige
Knabenkraut, da dessen Keimung auf das Vorhanderesees Symbiosepilzes angewiesen
ist. Als Minimalareal kénnen Angaben flr magere dfdwiesen aus Kowalczyk (2006)
herangezogen werden. Es wurden 1000 m? als Mindes¢hgrof3e fur die prinzipielle
Ausbildung des Lebensraums ermittelt (darunterbbleier ,Charakter* des Lebensraums
nicht mehr gewahrt). 3000 m2 werden als anzustedeMindestgroRe fir ,gute”
Lebensraumflachen angegeben. Das Breitblattrige b&meraut tritt in  optimalen
Lebensraumen oft herdenweise auf und der erste \atefiir eine minimale Population in
hoher Wuchsdichte ausreichend. Bericksichtigt netogh die meist nétige Pufferzone
gegeniber intensiver genutzten Flachen und dieligniveise schwankende Wuchsdichte im
kleinrAumigen Standortmosaik extensiver Feuchtwigssollte der zweite Wert als
erforderliche FlachengroRe fur Feuchtwiesen angesetrden (Einzelflache oder effektiver
Verbund).
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2.2 BekassineGallinago gallinagg

Biotopanspriiche

Die Bekassine brttet auf feuchten Flachen mit dichDeckung spendender, aber nicht zu
hoher Vegetation (Bezzel 1985). In den Mittelgebirgsind extensive Feuchtwiesen in
grof3flachig offenen Auen optimal. Die Gelegezenibat Ende April und hort Mitte Juli auf
(Wast 1990). Fur die Nahrungssuche bendtigt dieaBgike weiche, quellige Boden (z.B.
Ufer, Flutmulden). Der Nahrungsbiotop kann auf3értkdr Brutpléatze liegen (Bezzel 1985).
An Rastbiotope beim Durchzug stellt die Bekassimmiger Anspriche, es werden jedoch
ebenfalls Feuchtwiesen in offenen Auen bevorzugt.

Ausbreitung und Verbunddistanzen

Die Bekassine ist ein Zugvogel und die Ausbreitantplgt auch Gber weite Distanzen.
Angaben zu Verbunddistanzen der Lebensraume lieigén vor. Wegen der hohen Mobilitat
der Art kann davon ausgegangen werden, dass (peltehzZPopulationen, zumindest in
benachbarten Talauen des Spessarts, nicht isseliit Als Verbunddistanz erscheint die
durchschnittliche Distanz zu benachbarten TalameSpessart ausreichend, d.h. etwa 5 km.

Minimale Populationsgrél3en
Eine Population sollte mindestens aus 170 BP bestédiehe Sachtleben & Ries 1997).

Schutzstrategie und nétige Flachengréf3en

Der Aktionsraum der Bekassine betragt 1,5-2,5 h&hés PAN Planungsbiro fir
angewandten Naturschutz GmbH 2006b). Auf einer Hdagon 10 ha eines optimalen
Lebensraums kdonnen daher bis zu 3 Brutpaare vorlkemimir eine minimale Population
sind daher rund 560 ha extensiver Feuchtwieserdlaaitig. Nach Wist (1990) genligen
bereits 1500 mz2 fur ein Brutpaar und 400 ha fue éopulation. Selbst dieser geringere Wert
ist nur im Verbund entlang mehrerer Spessarttdleeiahbar. Schutzstrategie fur die
Bekassine ist daher, ausgehend von den jetzigemdiweisen 400 ha Biotopflache im
Verbund von maximal 5 km entlang der Talauen zblietaen.
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2.3 Baldrian-Scheckenfalter Melitaea diaming

Biotopanspriiche

Der Baldrian-Scheckenfalter benétigt Wiesen, aufetiedie Nahrungspflanzen seiner Raupen
vorkommen (Baldrian-ArtenValeriana spp., vor allemV. dioica Weidemann 1995).
Schwerpunkte sind daher magere Feuchtwiesen, aiobrfasche, basenreiche Magerrasen.
Die erwachsenen Falter ernahren sich von versamedd’flanzenarten extensiver und
blumenreicher Wiesen und Weiden.

Ausbreitung und Verbunddistanzen

Als maximale Verbunddistanz werden fur den Baldisameckenfalter 1370 m angegeben
(PAN Planungsburo fiur angewandten Naturschutz Gri2b®6a, vgl. Wahlberg et al. 2002).
Die Falter legen durchschnittlich 400-500 m zurtck.

Minimale Populationsgrél3en
Als minimale Populationsgréf3e werden fur den Balth$checkenfalter 530 Individuen
angegeben (Sachteleben & Ries 1997, vgl. Oppermaain 1987).

Schutzstrategie und nétige Flachengréf3en

Ausgehend von einer optimalen Dichte von 100 Imlien/ha sind mindestens 5,3 ha
Biotopflache als Einzelflache oder im effektivenrblend notig (vgl. Sachteleben & Ries
1997, vgl. Oppermann et al. 1987).

2.4 Ubersicht zur Ausbreitung und zum Flachenbedartier Zielarten

Tabelle 2: Ubersicht zur Ausbreitung und zum Flatieslarf der Zielarten

Art Maximale Anzustrebende minimale | Richtwert fiir die nétige
Verbunddistanz* | Populationsgrof3e (fruchtbardBiotopflache pro
(m) Individuen) Population (Einzelflache
oder effektiver Verbund)
Breitblattriges Knabenkrayt 1000 300 0,3 ha
(Dactylorhizamajalis)
Bekassine 5000 340 400 ha
(Gallinagogallinago) (170 Brutpaare)
Baldrian-Scheckenfalter 1370 530 5,3 ha
(Melitaesadiaming

* Maximale Verbunddistanz = Bestande in hdherefdEnting gelten als isoliert.
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3. Analyse der Funktionsfahigkeit des derzeitigen iBtopnetzes

3.1 Flachenverteilung und Vernetzung der Biotopflaken

Verbreitungszentren

Flachen des Biotoptyps Feuchtgrinland sind im gésai8pessart noch relativ verbreitet. Im
Sandsteinspessart befinden sich die Flachen negstmallig entlang der Gewassersysteme.
Im Schlichterner Becken befinden sich viele Biotagien auch aulR3erhalb der Auen.
Wichtige Verbreitungszentren, in denen Biotopflachmd Zielarten gehauft auftreten, sind
der Biebergrund (v.a. Oberer Biebergrund und Lagizeld), das Kinzigtal von Bad
Soden/Salmunster bis Steinau, Gebiete sudo6stliam Sohlichtern, vor allem um die
Ortschaft Ahlersbach, der Sinngrund, der unteré des Jossgrunds (etwa ab Burgjol3), das
Lohrsystem (Aubach und Lohr zwischen Heigenbriaked Lohr) und die Mainaue sudlich
von Lohr. Es kommen aber in fast allen Talsystemes Spessarts noch Zielarten und/oder
bedeutende Biotopflachen vor.

Erfassungsliicken/Verbreitungslicken

In der gesamten Westhéalfte des Spessarts sindiel@tén sehr sparlich nachgewiesen und
die existierenden Nachweise sind meist alter aldatie. Diese Situation spiegelt vermutlich
die schlechte Erfassung der Arten in diesen Gebistder.

Eine auffallige Verbreitungsliicke der Biotopflachemd Zielarten ist der stdwestliche
Spessart (entlang des Mains von Aschaffenburg besrttWim und Gebiete noérdlich
Miltenberg), entlang der unteren Aschaff und deufaah sowie der untere Kahlgrund, ab
Mombris.

Vernetzung und potenzielle Korridore

Die Vernetzung der einzelnen Verbreitungszentrémakativ gut, da die Gewassersysteme
alle Uber die grof3en Flusslaufe (Kinzig, Main, Simmteinander verbunden sind. Zumindest
die grof3eren Gewassersysteme sind alle von durehdebffenen Talauen umgeben, entlang
derer die Wanderung und der Austausch zwischerZadgartenbestanden maoglich ist.

In die Vorrangflachenkarte sind Korridore eingeheiet, in denen der Flachenverbund
hergestellt bzw. optimiert werden sollte. Wichtigetenzielle Korridore, die Flachen mit

Zielartenvorkommen (TOP3) einbinden kénnen (Pr@orit), sind das Hafenlohrtal, der

Haslochbach, die Elsava, die untere Kahl und drezigi zwischen Steinau und Schliichtern.
Wichtige Korridore ohne derzeit bekannte Zielarmiemmen (Prioritat 2) sind der untere

Biebergrund, der obere Jossgrund und die Aschaff.
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3.2 Defizite

Bei diesem Biotoptyp sind — abgesehen von einzeliasystemen (siehe Korridore in
Vorrangflachenkarte) — kaum Defizite beim Biotoguand vorhanden. Die teilweise recht
dinne Besiedlung mit Zielarten ist vor allem auh dehlechten Zustand der Biotopflachen
zuriickzufiihren (Nahrstoffeintrag, friilhe Mahd, felde periodische Uberschwemmungen,
Nutzungsaufgabe etc.).

In Bezug auf den Biotopverbund sind lediglich faide Defizite zu nennen:
- Intensive Landwirtschaft zwischen und um die Bydtachen
- Oftmals geringe Populationsgrof3en
- Unklare bzw. veraltete Datenlage zu den Zielaitenler gesamten Westhéalfte des
Spessarts, spessartweites Erfassungsdefizit beundaScheckenfalter

4. Ziel des Biotopverbunds

Wegen der oben genannten Defizite ist zunachsZadsdie Flachen mit Zielarten in den
einzelnen Talsystemen zu sichern (Biotoppflegehesi@bschnitt 5.2) und ggf. im direkten
Umfeld zu erweitern. Hierzu sind die Kernflachent dielartenvorkommen der einzelnen
Talsysteme zu lokalisieren, die Verbunddistanzensdwen den Biotopflachen und die
Gesamtflachengréf3e des Biotoptyps in den Talsystemagrifen. Verbundmaflinahmen tber
gréRere Distanzen sind derzeit nur in den eingbreiten Korridoren (siehe Vorrangflachen-
karte) notig.

Fur das Breitblattrige Knabenkraut und den Bald&aheckenfalter wird ein
funktionierender Biotopverbund mit gesicherten Raponen in den einzelnen Talsystemen
des Spessarts angestrebt. In jedem Talsystem rsaiti@edestens 5 ha Biotopflache in
gunstigem Zustand und gunstiger Vernetzung vorhasééen. Optimal fir den angestrebten
grof3flachigen Verbund ist eine Verteilung der Bpitachen entlang der Aue im Abstand von
etwa 500 m (maximal 1000 m).

Fur die Bekassine mit ihrem hoéheren Raumanspru€l® (4a) werden Biotopverblinde
angestrebt, die mehrere Talsysteme umfassen, deresteinflachen jedoch bis zu 5 km
entfernt liegen kénnen. Anhand derzeitiger Nachevest eine ,0stlicher” Biotopverbund
(Vorkommen der Lohr, Hafenlohr, des Mains um Lates Sinngrunds und des Jossgrunds)
und ein ,nordwestlicher* Biotopverbund (VorkommerrdKinzig und des Kahlgrunds)
denkbar.

Optimaler Gesamtverbund fir den Spessart warenngixte Feuchtwiesenkomplexe mit
insgesamt mindestens 5 ha in Abstdnden von ma)¥rial entlang aller Talsysteme von den
umliegenden grol3en Flussauen (Kinzig, Main, Sims)rbden Hochspessart hinauf.
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5. Mallnahmenvorschlage

5.1 Allgemeine Mal3Bhahmenvorschlage

Die Flachen wurden in vier Prioritatsstufen einget@Definitionen siehe unten). Diese
Prioritaten indizieren den Handlungsbedarf auf dé&chen. Die Prioritatensetzung sagt
nichts Uber die Qualitdt oder Bedeutung der Bidémpie fir den Naturschutz aus.

Flachen 1. Prioritdfstark gefahrdete Zielartenpopulationen aul3erhatbSchutzgebieten)
- Erhalt der Populationen vorrangig, ggf. mit aufd@gen MalRnahmen
- Einrichten von Pufferzonen um Biotopflachen
- Malnahmenkontrolle und -verbesserung in Verbigdumit Monitoring der
Zielartenpopulationen

Flachen 2. Prioritafstark gefahrdete Zielartenpopulationen innerkalt Schutzgebieten)
- Erhalt der Populationen vorrangig (siehe oben)
- Pflegeplane aktualisieren und umsetzen
- Malinahmenkontrolle und -verbesserung in Verbigdumit Monitoring der
Zielartenpopulationen
- Gdf. Flachenerweiterung

Flachen 3. Prioritdtgut entwickelte Zielartenpopulationen ohne akkiinahmenbedarf)
- Sicherstellung der langfristigen Pflege
- Gelegentliche Kontrolle
- Ggf. Flachenerweiterung

Flachen 4. PrioritaiBiotopflachen ohne oder mit alterem Nachweis (/94) von Zielarten)
- Kartierung auf Vorkommen der Zielarten
- Biotoppflege aufrechterhalten/etablieren

Korridore 1. und 2. Prioritat
- Etablierung/Pflege von geeigneten Trittsteinbi@o etwa im 500 m-Abstand (maxi-
mal 1000 m) ohne zwischenliegende Ausbreitungsdrami (extensive Wiesenrand-
streifen entlang von Gewasserufern und Grabenréareter)
- Entfernung von Ausbreitungsbarrieren (FichterglegBaumhecken), Auflichten
dichter und hochwuichsiger Ufergeholze
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5.2 Generelle MaRnahmenvorschlage zur Pflege der@ope und Populationen

Schutz/Entwicklung der Flachen

- Regelmaliige Mahd, frihestens Mitte Juni, altérn&ixtensive Beweidung mit
Nahrstoffentzug aus den Flachen (Schafe oder Rinder

- Dungeverzicht oder Reduktion der Dingung, v.ddsiedelten Bereichen

- Entfernen des Schnittguts bei Pflege

- Einsatz leichter Maschinen oder breiter Reifehfauchtem Boden

- Entfernen von Drainagen und Entwasserungsgrahdassen von kurzzeitigen
Uberschwemmungen, z.B. im Friihjahr

- Pufferung der Flachen (30 m zu intensiven Fladegen die Windrichtung)

- Etablierung von extensiv genutzten Wiesenranidetrewenn keine flachige Exten-
sivierung maoglich ist

- Reduzierung des Stickstoff- und Pestizideintiagiie umliegenden Gewasser

- Entwicklung von Flachwasserzonen mit nattrlichérvegetation in umliegenden
Gewassern

- Erhalt von nassen Senken, verlandenden GrabesiinQuiden etc. in Feuchtwiesen

- Erhalt hochstaudenreicher SGume und RandstreifeBaldrian {alerianaspp.) in
Feuchtwiesenkomplexen, z.B. entlang von GrabenUfach

Schutz/Entwicklung der Populationen

- Breitblattriges Knabenkraut: Férderung poteneieBestauber, d.h. generelle Férderung
von Blumenwiesen in der ndheren Umgebung und bessnavischen den einzelnen
Bestanden (Bestauberkorridore), Férderung der leaker

- Breitblattriges Knabenkraut: Nachkartierung imstliehen Teil des Spessarts

- Bekassine: Monitoring der Brutvorkommen

- Baldrian-Scheckenfalter: Spessartweite Arterfagsu
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5.3 Detailplanungen

Fur zwei Gebiete, in denen Flachen mit hohem Hamg#lbedarf und bedrohten Populationen
der Zielarten auftreten, wurden Detailplanungengeaasbeitet (zur Lage siehe Vorrang-
flachenkarte).

Detailplanung 1: Sackenbacher Wiese bei Lohr

Zwischen der Stadt Lohr und dem Ortsteil Sackentmefimdet sich ein extensiv bis maRig
intensiv genutztes Wiesengebiet mit StreuobstbdstérDas Gebiet ist leicht stdlich geneigt
und wird stellenweise von Quellaustritten durchertkDadurch ergibt sich ein kleinraumiges
Mosaik aus nassen bis trockenen Bereichen, wasbhsicter derzeit extensiven Nutzung in
einem sehr hohen Artenreichtum widerspiegelt. Nels@mer grof3en Population des
Breitblattrigen Knabenkrauts beherbergt das Gedieh die Zielart TeufelsabbisSyccisa
pratensi3, die auf den Biotopflachen (lUberwiegend Pfeifaswiese, d.h. magere
Feuchtwiese) in Massen auftritt. Ahnlich gut ausggpe Pfeifengraswiesen in dieser
FlachengrolRe gibt es nur noch an sehr wenigereSteti gesamten Spessart (vgl. Abschnitt
1). AulBerdem tritt eine grof3e Population (ca. 266ividuen) des Brand-Knabenkrauts
(Orchis ustulatg auf (Walter Malkmus, miundlich), Zielart des Lebmums ,Sonstiges
extensives Griunland®. Diese Art ist im gesamtensSag extrem selten und hat in der Roten
Liste Deutschlands den Status 2 (stark gefahr®a).Population bei Sackenbach gehort zu
den grofRten im Spessart. Weitere Besonderheitehder Beobachtung des Geschwanzten
Blaulings Cupido argiadeg im Jahre 2007 (Torsten Ruf, mindlich). Dieserrsstitene
Tagfalter wurde nur noch in Studbayern in den letziehrzehnten nachgewiesen, was die
Bedeutung der Sackenbacher Wiese als Trittsteineiiirem seltene Arten belegt. Des
Weiteren hat sich im Gebiet die gefahrdete Sikdnes8&chwertlilie Ifis sibirica) angesiedelt
(ein Gartenflichtling, aber in der Natur auf mageeeichtwiesen angewiesen). Aul3erdem hat
der Neunt6terl(@aniuscollurio) im Gebiet sein Brutrevier (siehe Karte), ein Zgifir reich
strukturierte, naturnahe Landschaften.

Das Wiesengebiet liegt relativ isoliert, von WaldduSiedlung eingeschlossen. Die nachste
Population des Breitblattrigen Knabenkrauts ist izW@ometer Luftlinie (Uber einen
bewaldeten Higel) entfernt. Ein weiterer groRerestBnd befindet sich bei Hofstetten sieben
Kilometer nordéstlich (siehe Karte Umgebung derdiplanung Sackenbacher Wiese bei
Lohr, unten). Eine grof3flachige Vernetzung ist kaudglich. Trotzdem ist die Erhaltung der
Flachen als Refugium und Trittstein entlang desnglaind Uber das nahegelegene Lohrtal in
den Spessart hinein von hoher Bedeutung fur deh){&stlichen Spessart.

Das Gebiet hat neben dem hohen naturschutzfachlidhert auch Bedeutung als
Kaltluftschneise (Landschaftsplan). Ein Antrag adfisweisung als Naturdenkmal vom
ortlichen Naturschutzbeauftragten liegt der StadhrLvor. Dies ware sinnvoll, um die
Flachen zu sichern und weiter zu entwickeln. Jedst#ht der Bereich wegen seiner
Attraktivitat seit einiger Zeit auch als Baulandr @&tadt Lohr in Diskussion. Die Aufnahme
der Sackenbacher Wiese als Detailplanungsgebudsrspessartweite Biotopverbundkonzept
zum Feuchtgriinland ist ein weiteres Argument férEiihaltung des Wiesengebiets.

Das Ziel der vorgeschlagenen Malinahmen ist, di¢opiléichen, die auch den Hauptanteil
der Zielartenpopulationen enthalten, zu sicherrs @eiteren ist das Ziel, die Populationen
auf derzeit unbesiedelte Biotopflachen, degradiBdeeiche und Brachflachen auszudehnen
(vor allem die sudwestlichen Flachen Richtung Loktierflr ist die langfristige Sicherung
und Optimierung der Pflege sowie eine Wiederaufretdar Nutzung/Pflege in Brachen
notig. Fur das Brand-Knabenkraut sind geeignetebraisingsflachen die frischen, mafig
intensiv genutzten Flachen sudostlich in Richturagk®nbach. Hier sollte eine extensive
Nutzung etabliert werden. Das Gesamtziel ist, diekion des Gebiets als Trittstein (siehe
oben) zu erhalten und erhdhen.



Vorrangflachenkonzept fir Feuchtgrinland

P de uppéit'ghultéﬁggs_\

<
-

-

Bolzplatz

[ F 2 : *
A

g v e §rR _’X“
Breitblattriges Knabenkraut-Bestand
[ Brand-Knabenkraut-Bestand (Zielart "Sonstiges extensives Griinland", Rote Liste 2)
Biotopflache Feuchtgrinland
Trittsteinbiotop (hier vor allem Feuchtbrache und degradierte Feuchtwiese)

1 MaRnahmenflache
MaflRnahme 1. Prioritat - fur Erhalt notig
X Mallnahme 2. Prioritat - fiir Verbund nétig
X MalRnahme 3. Prioritat - zur Optimierung des Verbunds

Sicherung der extensiven Nutzung

Extensivierung von Griinland

Optimieren der Pflege (entfernen d. Mahguts, Einsatz leichter Maschinen od. breit. Reifen)
Umwandlung von Feuchtbrache in extensives Griinland

Sporadische Geholzpflege (Bruthabitat Neuntéter)




;umnfa:a&

] !a« 2ij

e|eneubeyd m.ooﬂ =

.. jusjucsoes F00Z O oak..__ :
sj|enbuseq 8|p s8|10)081|0 §00Z A,

joyJejeyu

-
W-uajian
[y
joylewwos)

1Yo 12q aSaIp) JayoequayoeS W-qIE L

Bunue|djiela Jep 181985
[EHYoT]

\5.%35 (iUoIpaq Inve) sinenjuadeuy uablie|gyeig
\n ..o:x,. mm_oco_wm_:aon_mcmmm_mmymcumz

tovc,...:az

©
C
<
c
p}
S
[=2]
=
<
[&]
>
()
LL
S
i}
=
—
o
()
N
c
o
4
c
Q
<
Q
«©
=
(@]
c
©
S
S
o
>

(2661 ¥as 1zInyosab) sjnenjuageuy
uabuye|qualg sap uonendod agolb
e

i
<

#
#

_.__mS_Em :w_ucsE.w.U s 2l e -
:f&ﬂu’ ' : ﬂ\\\.n.|&

m Q \ :m:wwo”n/_.a_._rm.m:m._bwv

_-._".N_ =

1yoT 18q asaipp Jayoequasoeg bunue|djieiaq Jep Bungabwn




‘ﬂ(% Vorrangflachenkonzept fir Feuchtgriinland 12

Detailplanung 2: Kahlbogen zwischen Mémbris und Scmborn

Der Kahlbogen zwischen MOmbris und Schimborn waenedls ein zusammenhangendes
Feuchtwiesengebiet. Der Bereich befindet sich mereschlissel-Lage fir den Erhalt und die
Ausbreitung der Zielarten im Nordwestspessart. Efindet sich im Mittelpunkt des
Kahlgrunds, der hier von Stdosten nach Nordwestelduwft. AuRerdem schlieRen sich zwei
weitere Bachtaler an, die Korridore nach Nordo$ftan. Stidwesten darstellen.

Heute sind noch drei entfernt liegende Flachen imstjgem Zustand und als groRRere
Biotopflachen ,Feuchtgrinland” anzusprechen (vgirt). Diese Flachen sind zwar nicht als
isoliert aufzufassen (Luftlinien-Distanz < 1 km)erdVerbund ist jedoch durch zahlreiche
hohe, dichte Gehdlzriegel und den Higel im Kahlmoge&ischen Landstral3e und Bahnlinie
gehemmt. Dazwischen liegende Flachen entlang der\arden teilweise intensiver genutzt
und stellen degradierte Feuchtwiese dar. Teilwdisgen die Flachen jedoch auch seit
langerem brach, sind versumpft und mit Hochstaumsvachsen. Die Population des ehemals
hier weit verbreiteten Breitblattrigen Knabenkraus auf Restbestande geschrumpft
(Karlheinz Wissel, mundlich, vgl. Karte).

Einzelne Flachen und die Bachlaufe inkl. der Uferdee sind als Feuchtgebietsbiotope
erfasst (Bayerische Biotopkartierung). FinanzidPfeegemaflRnahmen (KULAP) finden auf
den hier dargestellten Flachen (bis auf eine ki€&il#ehe) nicht statt. Die Biotopflachen im
nordostlich abzweigenden Seitental sind im Besites ortlichen Naturschutzvereins und
werden gepflegt. Die meisten der genutzten odewach verbrachten Flachen sind als
~Wiesenbritergebiet” erfasst. Es werden derzeitlragRRig die Bekassine und die Schafstelze
beobachtet, ehemals kam der Kiebitz vor (Karlh&tizsel, mindlich). Im Gebiet befinden
sich zwei Angelteiche. Von der durch das Gebietlavdenden Bahnlinie gehen keine
erkennbaren Stdrungen aus, im Gegenteil konnte Bédmverkehr die Ausbreitung des
Breitblattrigen Knabenkrauts beginstigen (Samenifardg).

Das Ziel ist, die noch vorhandenen Bestdnde dedaiZigBreitblattriges Knabenkraut® zu
sichern und die Vernetzung zu verbessern, d.h.Bdistdnde auf geeignete Flachen im
gesamten Kahlbogen auszuweiten (frihere VerbreitudgiBerdem ist es das Ziel,
grof3flachige und zusammenhéngende, extensive HReeskn als Brutgebiet fur
Wiesenbruter zu schaffen (Aufheben von Ausbreitbagseren).
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